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Deveres das Partes, Responsabilidade Processual e LitigA¢ncia de MAj-FA©

DescriASA£o

O CAzdigo de Processo Civil de 2015 representa uma ruptura paradigmAijtica com o sistema anterior,
introduzindo uma concepA8A£o contemporAc¢nea de moralidade processual. Os artigos 77 a 81
formam um sistema coeso de proteA§A£o A integridade do processo, estabelecendo standards de
conduta obrigatA3ria para todos 0s sujeitos processuais. Para candidatos a concursos pA°blicos,
compreender essa trAade normativa A© essencial, pois toca em princApios fundamentais do processo
civil moderno: boa-fA©, cooperaA8A£o e responsabilidade.

Os Deveres Processuais Fundamentais: Artigo 77

Fundamento e CaracterizaA8A£o Geral

O artigo 77 do CPC estabelece um rol exemplificativo.(nA£o-taxativo) de deveres processuais,
aplicAjveis A s partes, seus procuradores e a 4??todos aqueles que de qualquer forma participem do
processoa?.. Este termo abrangente inclui custodiantes de bens, peritos, Ajrbitros e demais sujeitos
que integram a relaASA£0 processual.

A expressA£0 4??alA©m de outros previstos neste CA3digoa? A© fundamental. O legislador
reconhece que os deveres processuais NA£0 se esgotam neste artigo, dispersando-se por todo o
cAsdigo. Exemplos incluem os deveres de comunicaASA£o (art. 246, A§ 6A°), de informaASAE£o (art.
77, VII) e de nAfo praticar inovaASAE£o ilegal no estado de fato (art. 77, VI).

Estrutura e Componentes dos Deveres
Primeiro Dever: Verdade Factual (Inciso I)

a??Expor os fatos em juAzo conforme a verdadea?. constitui o alicerce AGtico do processo civil. NA£o
se trata meramente de nA£o mentir, mas de um dever positivo de correspondA2ncia entre o alegado e
a realidade factual.

Esta norma diferencia-se de estruturas processuais anteriores porque:

« NA£o exige que a parte prove o que afirma (A'nus probatAsrio diverso)
 ProAbe o relato deliberadamente falso ou a ocultaASA£o0 consciente de fatos relevantes
¢ Aplica-se a partes, procuradores e todos os participantes do processo

A mAj-fA© processual A© frequentemente relacionada a este dever, porA©m nA£o se confundem.
Uma parte pode estar equivocada quanto aos fatos sem estar em mAj-fA©; a culpabilidade repousa na
intencionalidade.
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Segundo Dever: VedaA8A£o A PretensA£o Infundada (Inciso I1)

a??NA£o formular pretensA£0 ou de apresentar defesa quando cientes de que sA£o destituAdas de
fundamentoa?e estabelece um filtro a priori. Exige-se que autor e rA©u, antes de peticionar, avaliem a
viabilidade jurAdica de suas posiA8Apes.

Esta disposiA8A£o relaciona-se intimamente com o princApio da boa-fA© objetiva, funASA£o social do
processo e, na prAjxis, com:

e Ajuizamentos contra texto expresso de lei
¢ Defesas infundadas sabidamente
¢ Recursos manifestamente protelatAsrios

O requisito da ciA?ncia (a??quando cientes de que sA£o destituAdasa?s) A© crucial: presume-se
culpabilidade quando qualquer profissional minimamente qualificado reconheceria a falta de
fundamento.

Terceiro Dever: EficiA2ncia-Processual (Inciso )

a??NAE£o produzir provas e nA£o praticar atos inAtteis.ou desnecessAijrios A declaraASA£o ou A
defesa do direitoa?e inaugura uma concepA8A£o economicista.do-processo. O CA3digo de 2015 busca
racionalidade, eliminando redundA¢ncias e dilaA§Apes desnecessAirias.

ImplicaA8Apes prAiticas:

« ProibiA8A£o de inspeA8A£o judicial quando perAcia produziria resultado idA2ntico
» VedaA8A£o de inquiriASA£0 de testemunhas repetitivas ou irrelevantes
¢ Impossibilidade de requerer juntada de documentos anteriormente acostados

Destaque Especial: Este dever justifica a cogniASA£o sumAjria do juiz sobre questApes preliminares
(exceA8Apes processuais) e fundamenta a necessidade de fundamentaASA£0 especAfica de pedidos
e defesas.

Quarto Dever: Cumprimento de DecisApes (Inciso V)

a??Cumprir com exatidA£o as decisApes jurisdicionais, de natureza provisAdria ou final, e nA£o criar
embaraA8os A sua efetivaA8A£0a?+ A© considerado um dos deveres mais gravosos, cuja violaASAEo
configura a??ato atentatAsrio A dignidade da justiAgaa?e (art. 77, A§ 2A°).

Abrange:

Cumprimento de tutelas antecipadas

ExecuA8A£o0 de medidas cautelares

Respeito a decisApes interlocutArias

NA£o obstruA§A£0 de mandados judiciais

NA£o ocultaA§A£o de patrimA’nio em execuA8A£0
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Ponto CrAtico: O incumprimento deliberado de decisA£o judicial figura como uma das hipAsteses
mais frequentes de condenaA8A£o por ato atentatAsrio, gerando multa de atA© 20% do valor da
causa.

Quinto Dever: Comunicabilidade Processual (Inciso V)

a??Declinar, no primeiro momento que lhes couber falar nos autos, o endereA8o residencial ou
profissional onde receberA£o intimaA8Apes, atualizando essa informaA8A£0 sempre que ocorrer
qualquer modificaASA£04a7?+ constitui um dever de cooperaA§A£o informativa.

Este dever visa:

Garantir a efetiva comunicaASA£o processual
Evitar nulidades por falta de intimaA8A£o
Responsabilizar a parte por ausA2ncia ao processo
Facilitar a distribuiA§A£0 de documentos

A exigA?ncia de atualizaA8A£e permanente A© inovadora e reflete a contemporaneidade do CA3digo.
MudanA8a de endereA8o deve ser comunicada imediatamente.

Sexto Dever: ProibiA§A£o de InovaA8§A£o llegal (Inciso VA

a??NA£o praticar inovaA8A£o ilegal no estado de fato de bem ou direito litigiosoa?s proAbe que a
parte altere a situaASA£o0 fAjtica durante o processo. A inovaA8AE£o ilegal A© o cerne da
controvA®rsia.

ConceituaA8A£o:

e InovaA8A£o: IntroduA8A£o de fato novo na causa
e llegal: ContrAjria a direito, nA£o autorizada pelo juiz
 Estado de fato: CondiA§A£o material do bem em litAgio

Exemplos jurisprudenciais:

DemoliA§A£o de imAsvel objeto de disputa possessAdria
AlienaA8A£o0 de bem durante execuASA£0

Plantio em terras em litAgio

RemoA8A£o de construA§Apes em aA8A£o possessAdria

ObservaA8A£o Essencial: O artigo 77, A§ 7A° prevA2 que, reconhecida violaA§A£0 ao inciso VI, 0
juiz determinarAj o restabelecimento do estado anterior, com possibilidade de proibiA§A£o de falar nos
autos atA© a 4??purgaA8A£o do atentadoa?s (comportamento contrAjrio ao da violaASA£0).

SA®timo Dever: AtualizaA8A£o de Dados (Inciso VII)
a??Informar e manter atualizados seus dados cadastrais perante os A3rgA£os do Poder JudiciAjrio e,

no caso do A§ 6A° do Artigo 246 deste CA3digo, da AdministraA8A£o TributAjria, para recebimento de
citaA8Apes e intimaA8Apesa?e constitui dever correlato ao inciso V, mas com abrangA2ncia expandida.
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Abarca:

Dados de identificaA§A£o0 pessoal

InformaA8§Apes bancAjrias (para execuASA£0)

EndereA8os mAltiplos

Dados de representantes (para partes que sA£o pessoas jurAdicas)

SanA8§Apes aos Deveres Processuais: Ato AtentatA3rio A
Dignidade da JustiA8§a

ConceituaA8A£o do Ato AtentatA3rio

O artigo 77, A§ 2A° qualifica a violaA8A£0 aos incisos IV e VI como &??ato atentatAsrio A dignidade
da justiA8aa?e, figura distinta-da litigA¢ncia de mA;j-fA©. A diferenciaA8A£o0 A© crucial para
concursandos:

1

Aspecto Ato AtentatAdrio LitigA¢ncia MAj-FA©
Incumprimento iAo _ .
Conduta deliberado/descumprimento de MAZltiplas czond_utas, deduASA£0
o & de pretensA£o infundada
decisA£o
Deveres Art. 77, IV e VI Art. 80, incisos | a VI
violados

Multa 1% a 10%, indenizaASA£o0
+ honorAjrios

AplicaA8A£o0 Ex officio ou a requerimento Ex officio ou a requerimento
AdvertA2ncia Art. 77, A§ 1A° (advertA2ncia prA©via) NA£o obrigatAsria

SanA8A£o Multa atA© 20% do valor da causa

Ponto de AtenA8A£o Jurisprudencial: O STJ e diversas cortes tA2m reafirmado que as multas por
ato atentatA3rio e por litigA¢ncia de mA;-fA© sA£o cumulAjveis, pois decorrem de fundamentos jurA-
dicos distintos.

Multa por Ato AtentatA3rio: CritACrios e Limites
Montante da Multa

O artigo 77, A§ 2A° estabelece que a multa serAj a??de atA®© vinte por cento do valor da causa, de
acordo com a gravidade da condutaa?e. Aspectos relevantes:

1. Discricionariedade Judicial: O percentual nA£o A© automAijtico; compete ao juiz graduar
conforme a gravidade. CritA©rios incluem:
o ReiteraA§A£o0 da conduta
o Magnitude do prejuAzo causado
o Intensidade do desacato A justiA§a
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o CondiA8A£0 econA mica da parte
2. Causas com Valor IrrisA%rio ou InestimAjvel: O artigo 77, A§ 5A° autoriza fixaA§A£o de multa
em atA© 10 vezes o salAjrio-mAnimo quando o valor da causa for irrisA3rio ou inestimAjvel. Este
dispositivo foi essencial para impedir que partes em processos de baixo valor fossem imunizadas
de responsabilidade.

AdvertAancia PrAGvia (A§ 1A°)

O artigo 77, A§ 1A° exige que a4?70 juiz advertirAj qualquer das pessoas mencionadas no caput de que
sua conduta poderAj ser punida como ato atentatA3rio A dignidade da justiA§ad?.. Esta advertA2ncia
Ao:

ObrigatA3ria nas hipAsteses dos incisos IV e VI
Condicional para aplicaASA£o posterior da multa
Processualmente documentada nos autos
InafastAjvel como ato formal prA©vio

A jurisprudA2ncia, especialmente-do/(TISP,-.tem reafirmado que a falta de advertA2ncia prA©via pode
ensejar nulidade da condenaASA£o0 porate atentatAsrio, particularmente quando nA£o se trata de
conduta manifestamente grave e reiterada.

)

ConversAf£o em DAvida Ativa (A§ 3A°)

Se nA£o paga no prazo fixado pelo juiz, a multa serAj a??inscrita como dAvida ativa da UniA£o ou do
Estado apA3s o trA¢nsito em julgado da decisA£o que a fixoua?e, executando-se conforme
procedimento de execuA8AE£o fiscal.

ImplicaA8Apes:

A inscriA8A£0 sA3 ocorre apAss trA¢nsito em julgado

Reverte-se aos fundos previstos no artigo 97 (Fundo de Reaparelhamento do Poder JudiciAjrio)
Segue o rito da execuA8AE£o fiscal, rigorosamente

PrescriA§A£o vinculada A dAvida ativa (5 anos para inscriA§A£0)

Cumulabilidade com Outras SanA§Apes (A§ 4A°)

O artigo 77, A§ 4A° explicitamente prevA2 que a multa do A§ 2A° 4??poderA;j ser fixada
independentemente da incidA2ncia das previstas nos arts. 523, A§ 1A°, e 536, A§ 1Aca?..
ClarificaA§A£o importante:

e Artigo 523, A§ 1A°: Multa por nA£o pagamento de obrigaA§A£o certa e exigAvel

e Artigo 536, A§ 1A°: Multa por descumprimento de ordem de pagamento em liquidaA8A£o de
sentenA8a

e A norma afasta qualquer condiAS8A£o de subsidiariedade

Regime Especial para Profissionais do Direito (A§ 6A°)
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a??Aos advogados pAcblicos ou privados e aos membros da Defensoria PA°blica e do MinistA©rio
PA°blico nA£o se aplica o disposto nos A§A§ 2A° a 5A°, devendo eventual responsabilidade disciplinar
ser apurada pelo respectivo A3rgA£o de classe ou corregedoria, ao qual o juiz oficiarAj.a?e

Esta exceA8A£o reconhece que:

e Profissionais do direito possuem responsabilidade disciplinar especAfica

» A punA8AE£o pecuniAijria seria ineficaz ou violaria princApios corporativos

« A responsabilizaA§A£o deve ocorrer perante A3rgA£os prAsprios (OAB, corregedorias)
¢ A0 juiz cabe apenas comunicar a conduta

ExpressApes Ofensivas: Artigo 78

Fundamento e A?mbito de AplicaASA£o

O artigo 78 veda a??A s partes, a sets-procuradores, aos juAzes, aos membros do MinistA©rio
PA®blico e da Defensoria PA°blica e a qualquerpessoa.que participe do processo empregar
expressApes ofensivas nos escritos apresentadosa?e.

Esta vedaA8A£o0 A© revolucionAjria porque:

1. Estende-se a juAzes (atA© entA£o isentos de sanA8A£o por linguagem)
2. Abrange expressApes ofensivas apenas (nNA£o simples incorreASA£0 gramatical ou estilo rude)
3. Exige concreA8A£o0: qual expressA£o A© ofensiva?

Ponto de AtenA8A£0 Fundamental: A jurisprudA2ncia tem interpretado a??expressApes ofensivasa?e
como aquelas que:

Atacam dignidade pessoal

ContA2m termos injuriosos explAcitos
Imputam desonestidade de forma gratuita
Transcendem a crAtica jurAdica legAtima

SanA§Apes A s ExpressApes Ofensivas
Oral ou Presencialmente (A§ 1A°)

a??Quando expressApes ou condutas ofensivas forem manifestadas oral ou presencialmente, o juiz
advertirAj o ofensor de que nA£o as deve usar ou repetir, sob pena de lhe ser cassada a palavra.a?e

A cassaA8A£o da palavra A© sanA8A£o administrativa imediata, diferenciando-se da multa
processual, pois:

e Ocorre durante a audiA2ncia ou ato processual
e A? poder inherente ao juiz como condutor do processo
¢ NAEo requer formalidades processuais complexas
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o A? reversAvel se cessadas as expressApes ofensivas
Riscadura e CertidA£o (A§ 2A°)

a??De ofAcio ou a requerimento do ofendido, o juiz determinarAj que as expressApes ofensivas sejam
riscadas e, a requerimento do ofendido, determinarA;j a expediA§A£o de certidA£o com inteiro teor das
expressApes ofensivas e a colocarAj A disposiA§A£o da parte interessada.a?e

Procedimentos:

1. Riscadura: Rasura metodolA3gica da expressA£o ofensiva (nA£o total destruiA§A£0), permitindo
constataA8A£0 de que ocorreu riscadura

2. CertidA£o: Ao requerimento, expede-se certificado com inteiro teor (com as expressApes),
mantido A disposiA8A£o

3. Finalidade: Possibilitar aASA£o por injA°ria ou dano moral

SeA8Afo Il da Responsabilidade das Partes por Dano
Processual

Artigo 79: Responsabilidade SolidAjria por LitigA¢ncia de MAj-FA©
a??Responde por perdas e danos aquele que litigar de mA;-fA© como autor, rAGu ou interveniente.a?e
Este artigo estabelece o fundamento da responsabilidade. CaracterAsticas essenciais:

1. Sujeitos Passivos: Autor, rA@u e interventor (legitimado extraordinAjrio, litisconsorte, etc.)
2. ConsequAancia: Responsabilidade integral por 4??perdas e danosa?e (conceito abrangente)
3. Aplicabilidade: Independente de qual lado litiga de mAj-fA©

ObservaA8A£o CrAtica: A expressA£o a??perdas e danosa?e transcende a multa fixada no artigo 81,
abrangendo indenizaA8A£o por prejuAzos efetivos (dano emergente) e lucros cessantes.

Artigo 80: Elementos Caracterizadores da LitigA¢ncia de MAj-FA©

O artigo 80 estabelece rol exemplificativo (sete incisos) de condutas que caracterizam litigA¢ncia de
mA;-fA©:

Inciso I: ContradiA8A£o com Lei ou Fato Incontroverso
a??Deduzir pretensA£0 ou defesa contra texto expresso de lei ou fato incontroverso.a?e

Dualidade de hipAsteses:

e Contratexto expresso de lei: Ajuizar aA8A£o pleiteando algo vedado expressamente pela
legislaA8A£0
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e Fato incontroverso: PretensA£o ou defesa baseada em alegaA8A£o refutada pela prova cabal
Exemplos jurisprudenciais:

e Ajuizar rescisAdria fora do prazo quinquenal (violaASA£o de lei expressa)
« Defender-se afirmando que subscriA8A£o de aA8A£o ocorreu quando hAj recibo inequAvoco de
transferA2ncia

Ponto de AtenA8A£o0: a??Incontroversoa?e nA£o significa admitido pelas partes, mas fato
comprovado objetivamente nos autos, insuscetAvel de controvA©rsia racional.

Inciso II: AlteraA8A£o0 da Verdade dos Fatos

a??Alterar a verdade dos fatos.a?e
A alteraA8A£0 pode ocorrer por:

e FalsificaA§A£0 de documento

e Depoimento sabidamente falso

e OmissA£o deliberada de fato essencial

« ApresentaASA£o de fato contraditAsrio em relaASA£0/AalegaASA£o anterior

DistinA§A£o0 importante: NA£o se confunde com erro de avaliaA§A£o jurAdica do fato. A litigA¢ncia de
mMA;-fA© exige intencionalidade, culpa deliberada.

A jurisprudA2ncia do STJ A© firme ao afirmar que a??a condenaA8A£o por litigA¢ncia de mA;-fA©
exige prova cabal de dolo processual ou de alteraA8A£o intencional da verdade dos fatos, o que nA£o
Se presumea?e.

Inciso lll: Uso do Processo para Objetivo llegal

a??Usar do processo para conseguir objetivo ilegal.a?e

Exemplo clAjssico: Ajuizar aA8A£o para obrigar terceiro a pagar dAvida particular, utilizando o
processo como instrumento de coerA8A£o indevida. Outros exemplos:

¢ Integrar falsamente terceiro no processo para configurar fraude
¢ Utilizar processo para divulgar informaA8Apes caluniadoras

Inciso IV: ResistA?ncia Injustificada ao Andamento

a??0puser resistA?ncia injustificada ao andamento do processo.a?e
DiferenciaA8A£o sutil:

 ResistA?ncia justificada: Opor exceASA£o legAtima, requerer prazos processuais
 ResistA2ncia injustificada: Opor exceA§A£0 sabidamente infundada, criar dilaA§Apes
desnecessAijrias
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ManifestaA8Apes prAijticas:

o ArguiA8A£0 de suspeiA8A£0 sem fundamento
e OposiA8A£o a perAcia quando desnecessAjria resistA2ncia
» Requerer dilaA8A£0 de prazo reiteradamente sem justificativa

Inciso V: Procedimento TemerAijrio em Ato do Processo

a??Proceder de modo temerAjrio em qualquer incidente ou ato do processo.a?e

Temeridade processual significa conduta impulsiva, irrefletida, sem fundamento jurAdico minimamente
razoAjvel. Distingue-se de litigA¢ncia de mA;j-fA© porque nA£o requer intencionalidade de lesar,
apenas falta de prudA@ncia.

Exemplos:

« Interpor agravo de instrumento contra decisA£o interlocutAria que nA£o autoriza tal recurso
* Requerer nulidade processual sem qualquer fundamento normativo

Ponto Essencial: A jurisprudA2ncia tem admitido condenaA8A£o por litigA¢ncia de mAj-fA© com base
apenas em temeridade quando se trata de padrA£o reiterado-de comportamento.

Inciso VI: Incidente Manifestamente Infundado

a??Provocar incidente manifestamente infundado.a?e

a??Manifestamentea?s A© palavra-chave: nA£o basta infundaA8A£o, deve ser evidente a falta de
fundamento. Incidentes processais incluem:

ExceA8A£o0 de incompetA?ncia

ArguiA8A£o de nulidade

Incidente de falsidade documental

Conflito de competA2ncia (quando provocado indevidamente)

Inciso VII: Recurso Manifestamente ProtelatA3rio

a??Interpuser recurso com intuito manifestamente protelatA3rio.a?e
ProtelatAsrio significa destinado a retardar o encerramento do feito. CritA©rios:

¢ Recurso contra decisA£o clara e irrefutAjvel
¢ Recurso interposto contra jurisprudA2ncia pacAfica (especialmente contra sA°mula)
¢ AusA?ncia de interesse jurAdico legAtimo na reforma

A jurisprudA2ncia inclui nesta hipAstese a??ajuizar uma aA8A£o pleiteando algo vedado em sA°mula
ou precedente do STF, STJ ou TST, bem como apresentar contestaA§A£o resistindo
injustificadamente A s jurisprudA2ncias consagradasa?e.
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Artigo 81: SanA8Apes A LitigA¢ncia de MA;-FA©
Estrutura SancionatAsria TrAplice

O artigo 81 estabelece que o juiz condenarA;j o litigante de mA;-fA© a:

Multa: Entre 1% e 10% do valor corrigido da causa
IndenizaA8A£o: Pelos prejuAzos sofridos pela parte contrAjria
HonorAjrios advocatAcios: Da parte contrAjria

Despesas processuais: Todas aquelas efetuadas

»wnNPE

Esta estrutura A© inovadora porque:

A multa nA£o substitui a indenizaASA£0

Ambas visam desincentivar a conduta

Os honorAijrios representam custos processuais que a parte contrAjria teve

A trAplice sanA8A£o afasta.qualquer vantagem econA mica da litigA¢ncia de mAj-fA©

Ponto de AtenA8A£o0 CrAtico: O STJ decidiu que 4220 dano processual nA£o A© pressuposto para
a aplicaA8A£0 da multa por litigA¢ncia de mAj-fA®a?e,_ou-seja, mesmo que a parte contrAjria nNA£o
comprove prejuAzo especAfico, incide a multa. N

Multa: FundamentaA8A£o e CritA©rios

A fixaASA£0 da multa entre 1% e 10% requer fundamentaASA£o que considere:

e Gravidade da conduta (inciso violado do art. 80)
 ReiteraA§A£o0 de comportamentos ilAcitos

e CondiA8A£0 econA’mica das partes

e PrejuAzos causados

ObservaA8A£o0: A multa A© 4??de acordo com a gravidadea?., palavra-chave que impossibilita
aplicaASA£o automAitica ou por tabela.

Causas com MACltiplos Litigantes de MA;j-FA© (A§ 1A°)

a??Quando forem 2 (dois) ou mais os litigantes de mA;-fA©, o juiz condenarAj cada um na
proporA8A£o0 de seu respectivo interesse na causa ou solidariamente aqueles que se coligaram para
lesar a parte contrAjria.a?e

Dois cenAjrios:

1. ProporA8A£o de Interesse: Cada litigante responde conforme seu interesse. Exemplo: AASAE0
entre A e B, ambos de mA;j-fA©, A A© autor principal (60% interesse) e B interveniente (40%
interesse) a?? A paga multa superior.

2. Solidariedade: Quando houve coligaASA£o0 consciente para lesar (conluio), todos respondem
solidariamente, independente de proporASAE£o.
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Causas com Valor IrrisAsrio ou InestimAjvel (A§ 2A0)

a??Quando o valor da causa for irrisA3rio ou inestimAjvel, a multa poderA; ser fixada em atA© 10 (dez)
vezes o valor do salAjrio-mAnimo.a?e

Fundamento: Evitar que partes em processos de pequeno valor escapassem de sanA8A£0 por
impossibilidade de aplicar percentual mAnimo (1% seria Anfimo).

Exemplo PrAjtico: Causa de R$ 500 com litigA¢ncia de mA;j-fA©. 1% = R$ 5 (irrisArio). Juiz fixa
multa em 5 salAjrios-mAnimos (valor mais significativo e dissuasA3rio).

CAjlculo da IndenizaA8A£o (A§ 3A°)

a??0 valor da indenizaA8A£o serA; fixado pelo juiz ou, caso nA£o seja possAvel mensurAj-lo,
liquidado por arbitramento ou pelo procedimento comum, nos prA3prios autos.a?e

TrAas procedimentos:

1. Arbitramento: Quando partes concordarems,juiz.arbitra valor

2. Procedimento Comum: LiquidaA8A£o por-artigos/(se possAvel) ou reconvencional (se
necessAirio) Y

3. FixaA8A£o Direta: Quando prejuAzo A© mensurAjvel (custos gastos, etc.)

Responsabilidade Disciplinar de Profissionais: Artigo 77, A§
6A°

A disposiA8A£0 merece anAijlise especial. Profissionais do direito (advogados, promotores,
defensores) nA£o sofrem multa processual, mas responsabilidade disciplinar. Procedimento:

Juiz constata violaASA£0

Juiz oficia A3rgA£o de classe ou corregedoria

A?rgA£o especAfico apura responsabilidade disciplinar

SanA8§Apes podem incluir advertA2ncia, multa, suspensA£o ou perda do direito de exercer
profissA£0

PwnpE

DistinA8A£o Fundamental: Ato AtentatAdrio vs. LitigA¢ncia de MAj-FA©

CaracterAstica Ato AtentatAsrio LitigA¢ncia MAj-FA©
Artigos 77, Ag 2A° 80-81
Condutas TApicas Incumprimento decisA£o; PretensA£o contra lei;
P inovaASAEo ilegal falsidade; temeridade
. 3 OO a o
SanAS8AE£o Principal Multa atA© 20% valor causa Multa 1-10% + indenizaASA£o

+ honorAjrios
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CaracterAstica Ato AtentatAsrio LitigA¢ncia MAj-FA©
cumulabilidade CumuIAiyeI com outras multas Cumulﬁ:iv.el com ato
(art. 77, A8 4A°) atentatAdrio
AdvertAancia PrA©via  ObrigatAdria (A§ 1A°) NA£o obrigatAsria
AplicaA8A£o Responsabilidade disciplinar

Profissionais Direito (AS 6A) Responsabilidade disciplinar

QuestApes Frequentes em Provas

1. A multa por litigA¢ncia de mA;-fA© requer comprovaA8A£o de dano? NA£o. O STJ A©
pacAfico: dano processual nA£o A© pressuposto.

2. Advogado pode ser condenado por litigA¢ncia de mAj-fA©? NAEo multa processual, mas
ofAcio ao A3rgA£o de classe para responsabilidade disciplinar. 42?A pena por litigA¢ncia de mAj-
fA© deve ser aplicada A parte e nA£o ao seu advogado.a?e

3. Ato atentatAsrio requer advertA2ncia prA©via? Sim, salvo em casos de gravidade manifesta e
reiteraASA£0 evidente|

4. A? possAvel converter multa por ato atentatA3rio em dAvida ativa? Sim, apA3s trA¢nsito em
julgado, pela via de execuA§A£o fiscal.

5. Qual a diferenA8a entre a??inovaA8A£o ilegala?«(Vi)e a??alteraA§A£o0 da verdadea?. (I1)?
InovaASA£o0 A© ato comissivo (fazer), alteraASA£o A© deturpaA8A£o factual (mentir); ambas
podem concorrer.

ConclusA£o Integrada

O sistema de responsabilidade processual instituAdo pelos artigos 77-81 do CPC representa
maturaA8A£o do processo civil contemporA¢neo, deslocando o foco de mera distribuiA§A£o de
justiAga para qualidade AGtica do processo. Para candidatos a concursos, a compreensA£o desta trA-
ade A© imprescindAvel, pois:

Toca em princApios fundamentais (cooperaASA£o, boa-fA©)

Incide frequentemente em decisApes judiciais

A? campo vasto de jurisprudA2ncia consolidada

Exige distinA§Apes sutis (ato atentatAsrio vs. mAj-fA©; temeridade vs. dolo)
Impacta cAjlculo de custas processuais e honorAjrios

arwdE

A literalidade da lei, conjugada com jurisprudA2ncia pacificada, fornece seguranA8a na aplicaASA£0
destes institutos e permite previsibilidade nas decisApes judiciais. O domAnio desta matACria
diferencia candidatos preparados daqueles com conhecimento superficial.

Data de criaASA£o
11/26/2025

Autor

admin
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